A politika mint tudoméany és mint tantargy

A politologia a politikarol szo6lé tudomany. Egysizemondhatni trivialis meghatarozas, de azért
helyes. A targy megértéséhez viszont alig visz ldie mert szinte nekilok a kdvetkekérdésnek: mi a
politika? A politika Uri huncutsdg, mondja a népomdas. A magyar kézmondasok tradiciondlis paraszti
koézegben szllettek. A falusi atyafiak, akik eztédcbességet megfogalmaztak, magukat nyilvanval@am n
tekintették uraknak, igy a politikdban valéo elmélgst sem tartottak magukra nézve kotehek. A
diplomas emberek viszont uraknak szamitottak. A mabdhaszndlatban értelmiségieknek tekintett
embereknek tehat vildgos fogalmakkal kell rendeik#lz az ari huncutsagrél. A mai diplomasokat lehet,
hogy nem tartjdk mar Urnak — a régebbi korokhozeképul sok van bélik — a kotelezettség azonban
megmaradt: diskolai végzettséggel rendelkezmber nem razhatja le a politika megértését persenz
azzal, hogy az Uri huncutsag.

Mire valaki didkként talalkozik a politologia taygal, letesz néhany vizsgat torténelémkesetlieg
filoz6fidbol, jogbol. Alighanem talélkozik politikkilonbdsd meghatarozasaival is. Az egyik legegyébér
az etimoldgiai, vagyis amely a kifejezés eredélt&bvetkeztet annak tartalméara. A politika 6gordiigjezés
a polisz-varoséllam szobol ered. Eszerint a palitikk varosallam Ugyeinek intézése. Mivel azonban
napjainkban csak elvétve fordulnak é elvarosallamok, ezért valami mast kell érteni alatfa
legkézenfekéibb az lenne, ha polisz helyett allamot értenénkelamapjainkban tébbnyire nagyméret
nemzetallam vagy birodalom. Illyenek Platén és Aoietész idején is voltak a torténelemédefsolitikai
gondolkoddi — bizonyos értelemben politologusakzerdnan kifejezetten a gorég varosallamakkirdtetését
tekintették politikanak.

A szavak, szakkifejezések értelme valtozhat ak itblyaméan, igy igazolni lehet a gorogok
kifejezésének kiterjes#atértelmezett haszndlatat. Annal is inkabb, meszé& kdznyelvi értelme is azt
sugallia, hogy politika alatt az allamugyek intéékell érteni. Nem marad mas hatra, mint annak a
meghatarozasa, hogy melyek az allamugyek és marismégkoztunk a politoldgia-kurzus élsszamu
elméleti problémajaval, a diszciplina targyanakrdeiojaval.

Hogyan lehet megallapitani egy udlyrhogy az allamigy? A legegys#bb felsorolni néhanyat,
példaul az éallam teriletének védelme a kozrend dgzbiztonsag fenntartasa az igazsagszolgaltatas
mitkodtetése magatol érdels allamugyek. A felsorolas példaval illusztralas r@zan nem ugyanaz, mint a
meghatarozds. Ha valaki képes egy jelenséget fdgalnmeghatarozni, nem kell minden részesetet
betanulnia. Egyébként is a tudomanyos gondolkoddegpetessége, hogy pontos fogalmakkal és
meghatarozdsokkal prébalja megragadni targyat. tda mem képes, nem is beszélhetlink tudoméanyrol,
hiszen miféle tudomany az, amelyik azt sem tudtéeni, miél szol.

Van-e valamilyen egyeértelimkritériuma az allamigyeknek? Ha van, akkor vilagos a politika,
majd az is hogy mi a politolégia.

Az egyik lehetséges valasz, hogy allamigy az, elngiz allam foglalkozik. Mire 6n6k politologiat
kezdenek el tanulni, mér tudjak, hogy allambdl etag féle van és volt, igy inkabb azoknak a dolgéka
listaja lesz rovidebb, amivel egyetlen allam segldtkozott. A kézenfeky allamiigyeken kivil gazdasagi,
kulturalis, egészségugyi, erkolcsi stb. kérdésekieprobaltak-probaljak meg szabalyozni. Az US4ttdbb
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allamaban példaul &lrjak, milyen tipusu vizcsapot kell felszerelni @dbészobaban. Ukrajndban aligha
tekintenék allamigynek, ki hogyan enged melegviaefurdikadjaba, vagy hogy milyen magassagu
akadallyal keritse be az Uszomedencéjét. Osszbfagiet lehet mondani, hogy mivel mindéhtehet
allamugyet csinalni, igy nem lehet korulhatarolpicditikat sem.

A probléma megkerulésének egy lehetséges valtoragy az allam ténylegesikbdését tesszik
meg targynak. Azt mondjuk: minden politika, amiea &llam foglalkozik. De vajon forditva is igaz ez?
Amivel az &llam nem foglalkozik, az nem politika2ldul, amikor egy forradalmi mozgalom éppen
megdonti az allamot, azt a torténést ki kellenenizér politika koréBl, mert nyilvanvaléan nem az
allamapparatus foglalkozik vele? Erre lehet Ggyasablni, hogy foglalkozik, csak negativan-elharitoa
Vannak azonban jocskan esetek, amikor az allamarakd kellene valamit és még sem tesz semmit. Bélda
O0sszeomlbéban van az egészségugyi ellatdé rendsagy, demogréfiai katasztrofa fenyeget. Lehet-e azt
mondani, hogy ezek nem politikai tigyek csak aréetit az adott allam elmulaszt ez@kudomast venni?

A politikat tehat nem lehet az allamra korlatozngrt az a tarsadalomra is tartozik. A mai (modern)
ember nagyméréttarsadalmakban él. A tarsadalom keretét az aldjm Az allam azonban nem szabalyoz,
iranyit mindent. Az emberi kozosség felosztdsa ndda és tarsadalomra alap¥etfontossagu
megkulonboztetés (distinkcid). A modern politol6gianaga targyat pont e két fenomeén (jelenség, tbjgk
Osszefliggésében ragadja meg. A tarsadalom ésamm KHipcsolata az, ahol a politikat tetten éri. Abhba
ahogyan a tarsadalom igényeket (elvarastol kowatgléogalmaz meg a formalis kbzhatalmi szférayiédoa
és ahogyan az &llam szabalyozza és iranyitja addraat.

Nem az o6kori filozofia nagyjai az egyediliek, akiem értenének egyet a fenti felfogassal. A
tarsadalom és az allam, mint két kulon dolog fei&my kifejezetten Ujkori gondolat. Akl az allamba
magatol érteéidéen beleértették az emberi élet azon vonatkoz&sag|yeket ma tarsadalminak tekintink. A
modern politikatudomanyéfonala szaméar azonban az é&llam-tarsadalom dichat@erembenallasként
megnyilvanulé kapcsolat) paradigmikus.

A bevezed kurzus keretében nem lehet bemutatni a politikaltnisszes paradigmajat. Célom az
volt, hogy megvildgitsam a ,mi a politika” kérdéstlységét. Aki belegondol a kérdésbe r4jon, hogy
mennyire sokfélék lehetnek a valaszok. A politikimionany, mint kutatasi tertlet mérhetetlendl szélesse
politologia nevezét altalanos miveltségi targynal. Az viszonylag szerény céft inaga elé: megismerteti a
majdani diplomasokat azokkal a nézetekkel, amedzladott korban a leginkabb bevett madon irjdk le a
politika idealtipikus nikddését.

Az idealtipikus kifejezés a szociologia legtbbhdezett klasszikusanak (Max Webernek) a
kulcsfogalma. Azért tartom régtén az elején hasindtt a kifejezést, mert jelzi: a politoldgia kadlo
paradigmdja azonos a szociol6gidéval. Az is a sirakista-funkcionalista megkdzelitésgbkiindulva
abrazolja targyat.

Eszerint tehat a politika az emberi tarsadalmag\aége. Funkcidja az emberi tarsadalmak altalanos
iranyitasa, ami alatt legtdbbszor szabalyozastlégfantosabb (legttébbeket legmélyebben éjidintések
meghozatalat értik. A struktdra, amely a fenti ftiok ellatja az &llam, valamint az &llam és tartamda
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Az ajanlott kérulhatérolas tudomanyos szempondbp&Enyes. A politikatudomany joval szélesebb a
tantargyként elsajatitandd politologiaval. Ahhongy elvégezhessilk a feladatunkat — ellatni dndket a
politologiara vonatkozo elfogadott és hasznalhatihsanyaggal — egys#sit zarojelbe tételt eszkdzlunk.

Ugy hatéaroljuk be tanulmanyaink targyat, hogy jelék, mi marad kivil. Felsorolunk néhany
tudomanyteriletet, amelgbkiragadjuk a sziikséges elemeket, figyelmen kidgyva anyaguk nagyobbik —
lehetségeinket meghalado részét.

Az alapfogalmak lényegi tartalmanak tisztazasalicranalisan a filozéfia feladata. A politika
elgondolasahoz sziikséges fogalmak a politikai dfidza tartoznak. Politika, &llam, hatalom, tardada
érdek, stb. olyan fogalmak, amelyek tartalméara ébefolyast gyakoroltak azok a gondolkodok, akilogéf
tedridkat alkottak. A politikai filoz6fia, a polkai gondolkodas torténetének kiemelt darabjai foaimen
kikertlhetetlen eleme a politol6gianak.

Tisztaztuk, hogy a politikat nem lehet az allamadukalni. Az allam, mint intézmény azonban igy is
a politikai élet tipikus jelensége. A politikatudéany hosszu ideig allamtudomany volt, vagyis egyi jog
diszciplina, amely ennek a kilonleges intézménymelormativ sajatossdgaival foglalkozott. A jognak a
allam mikodésére vonatkozé része az, amelyik az allamberkedést, a valasztasi rendszert, a
kozigazgatasi beosztast sth. szabalyozza szinpélitaldgiai tudaskészlet tradicionalis eleme.

Az allamot leird jogrendszer azonban semmit semdra politika dinamikajarél. Azt a tarsadalom
felél érhet kihivasok adjak. A tarsadalom érdekviszonyai, gédése, szervérdései, kultdraja az, ami
egy adott politikai rendszer (thbdésének tartalmat adja. Ezek tanulmanyozasa @ofmia feladata. A
politikai szociolégia egy tovabbi szelete a tangiémt oktatott politolégidnak.

Akar a jogi formakrol, akar a tarsadalmi mozgalndhkegyen szd, azok éhen valtozo, alakuld
fenomének. A szociologikus paradigma ellenére Kkikkatetlen a kilonféle struktirdk, fenomének
keletkezés- és tikodéstorténetének a vazolasa. Az idedltipikus zattk is tényleges, térténelmileg l&iez
allapotokrol vannak mintdzva. Akar elnoki rendséerbeszéljunk, akar munkasmozgalomrdl, akar
ideoldgiakrol, azok létrejottek valahol, valamikoA politikatérténet az, amely az A&altalanositasok
nyersanyagat és a szemléltetésre alkalmas tipiddsikat szallitja a politologianak.

A sort lehetne folytatni a politikai filozéfiAvahntropoldgiaval, gazdasagtannal és méas atmeneti
tudomanyokkal. A fentebb expondlt teriiletek azokelgek a legnagyobb aradnyban jarulnak hozza a
politolégia anyagahoz. Tetten érbettehat a kdzos uralkodd paradigman tdl még egyasormamely
diszciplindnkat a szociolégiaval rokonitja, ez pedliszintetikus jelleg. A gyakorlatban tehat atp@giat a
kulonféle politikatudomanyi targyak, leginkabb b#veredményei alkotjak. Még pontosabban, ezekngk eg
az adott kbzeghez adaptalt valogatasa. Kulonfélicofimiai tankdnyvek kilonféle elemeket emelnekaki
lehetséges témak, elméletek kozil. A jegyzet, amibk a kezikben tartanak a Il. Rakdczi Ferenc
Karpataljai Magyar Biskola szadmara készdlt, az itteni didakok korulmémee prébal igazodni, kiloénds

tekintettel arra a politikai kozegre, amelyben logiainiuk kell.
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