Tarsadalmi-politikai térésvonalak.
Az érdekartikulacio

Az emberek nem egyformak. Kulénboznek fizikai nedgpésikben, szokasaikban,
gondolkodasukban. Ugyanakkor bizonyos k&6zds vokaskipjan csoportokba lehéket sorolni.
Vannak a pl. a 46-os labuak, mormonokikerk, horgaszok, pigmeusok stb. Azt lehet mondani,
hogy a valamilyen ismérv alapjan megkonstrualhatiportok szama szinte végtelen.

A politolégia szamara azonban csak a politikaikelgvans (az adott szempontbdl értékéihet
csoportok érdekesek. A politikai szociologia ledmabb téméja a politikailag relevans tarsadalmi
csoportok tetten érése, azok leirasa.

A targy szempontjabdl a legfontosabb kérdés atyeken politikailag relevans csoportok. A
valasz kibontdsa a bevedleén mar emlitett paradigmikus distinkciobdl adodikely szerint a
tarsadalom és az allam el vannak kulonulve. Améreryitehat a politikat a tarsadalom és az allam
kdlcsonhatasdban érjuk tetten, a politikailag rétesv csoportokat is ily mddon lehet
megkulénbdztetni.

Az Osszes lehetséges csoportbdl azok politikaikelgvansok, amelyek valamiféle igényt
fogalmaznak meg az allam iranyaban. Azok a tarsasidediységek politikaiak, amelyek el akarnak
valamit érni az allamnal. Amely csoport nem rendeik ilyen elvarassal, az politikailag irrelevans.

Min mulik az, hogy egy csoportnak megjelenik-eavailyen tgye az allammal vagy nem?
Ugy alatt itt a ra vonatkozé szabalyokat vagy valgen egyszeri allami beavatkozast kell érteni. A
legegyszdibb valasz az lenne, hogy ez a téyaaéletlen. Elnek példaul az emberek a &gisza
Vidékeén, tehat azt lehet mondani, hasly a felsitiszavidékiek. Ugy itnhet, hogy ez egy tipikusan
politikailag irrelevans k6zdsség, hiszen mint ezeoport tagjainak semmi dolguk az allammal. Ezt az
allapotot azonban egy csapasra megvaltoztathatjaaegdz, amely sulyos karokat okoz az érintett
teleplléseken. Vilagos, hogy ebben a helyzetbesoport tagjai hatékony arvizvédelmet, Ujjaépitési
segélyt a karpatok erdeinek hatékonyabb védelmgikoelvarni az &llamtol. Mar ha épkézlab
emberek laknak a régidban — de ez egy kulon téma.

Ha egy csoport politikai relevanciaja kizarolagvéletlenen mdlna, nem is lenne mivel
foglalkozni a politikai szociolégianak. Ahol ningsk torvényszdiségek, ott nem lehet tudomany
sem, amely megprébalja megragadni azokat. A pétiial tehat kénytelen, abbdl kiindulni, hogy a
csoportok politikai relevancidja meghatarozott gl fliggvénye. Mi is ezen a vonalon folytatjuk
tovabb targyunk tanulményozasat. Mi¢l azonban tovdbb mennénk, érdemes megjegyezni: a
véletlennek igenis nagyon komoly csoportkg&szerepe is van. Ez a tény azonban a tudoméanyos
gondolkodas természetes vakfoltjaiban helyezketlikAetudosok is emberek és hajlamosak nem
létenek tekinteni azt, amivel nem tudnak mit kezdernntramilyenek a véletlenek (esetlegességek).
sz0l. Ez az elmélet azt mondja, hogy van néhangrolyizvalasztd szerepet betoléma, amely
szembenalld csoportokra osztja a tarsadalmat. Azakaigyeket, amelyek képesek az ilyen mély

megosztasra torésvonalaknak nevezik. llyen példawiallasi hovatartozds kérdése. Az eurdpai
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térténelem soran tébbnyire a tarsadalmat végletemagoszto kérdés volt az, hogy valaki katolikus-e

vagy protestans. Az adott esetben a torésvonalalisi-felekezeti, a szembendllé csoportok pedig a
katolikusok és a protestansok. Ugyanennek a tongdwak lehetnek mas variansai is pl.: keresztények
€s muzulmanok, hék és ateisték, torténelmi egyhdzak és szektak stb.

Arra a kérdésre, hogy mib lehet térésvonal, az emlitett tan nem kinal maagatot.
Egyszetien azt mondja, hogy torténelmileg kialakulnak eléek bizonyos kérdésekben, amelyek de
facto (ténylegesen) szembendll6 tdborokra osztj@ksadalmat. Ezeknek a térésvonalaknak a szama
nem tul nagy, fel lehetket sorolni, illetve orszagonként (tarsadalmankégit)ehet térképezniket,
megadva igy annak politikai profiljat. A torésvoamalpontos megnevezése és felsorolasa &zieént
valtozik, de azért a legelterjedtebb varianst ktekiet hatarolni.

A gazdasagi torésvonal az, amely a legtébb esetbeatni fogja a lajstromot. Eszerint a
tarsadalom tagjait a gazdasagi-vagyoni hovatantdzéBenérdekelt csoportokba sorolja. A gazdasagi
térésvonal altal keletkeztetett csoportok meghatisa igen nagy valtozatossagot mutat. A marxistak
szerint ez a két tabor a burzsuaziikk¢sosztaly) és proletariatus (munkasosztaly). ladms, ami a
modern Kort illeti. Régebben az antogonisztikubdkithetetlen) ellentét két pdlusat ébbrurak és
jobbagyok, azélt pedig a rabszolgatartdk és rabszolgak alkottAk.két pélust lehet még
gyijtéfogalommal elnyomoknak és elnyomottaknak titulaldi. proletariatus az elnyomottak
kilénleges esete, mert ez Ontudatra ébred — marxigeélven magaért valéva valik — és ennek
megfeleben nem 0Osztonszerlazadasokkal, hanem szervezett céltudatos fomadatozgalom
keretében probélja megvaltoztatni a szaméanaygtlen tarsadalmi rendet.

Eszerint tehat létezik magaban valo (I6tete Ontudatlan) és magaért valo (tudatos) osztaly?
Nem célom a marxista elmélet mélyrétegeibe valoeléids, de a kérdésfeltevés kozvetlendl
kapcsolodik ad téméahoz. Ez pedig a szocidlis helyzet és a cdopattkapcsolata. Pontosabban az,
hogy ez a viszony nem automatikus. Vagyis attafjynealakit egy kil megfigyeb (a gyakorlatban
ez egy szocioldégus szokott lenni) besorol valamiligategoridba, még nem jelenti azt, hogy azdillet
sajat magat is e csoport tagjaként fogja meghatérdzipsz Jakab bivajtasnadi villanyszérel
egyéltalan nem biztos, hogy az identitasat firtkéddésre azt fogja valaszolni, hodya vilag
proletariatusa részének tekinti magéat. A torésweinadlet értelemszéen abbdl indul ki, hogy a
megnevezésben szerépéma ténylegesen képes realis identitassal reemdetisoportokba rendezni
az embereket. A felsorolas tehat azokat a témaki@imazza, amely ténylegesen a Marxi értelemben
vett magéért vald osztaly-stercsoportokba csomdsitia a modern nyugati tarsadaimaEzek
intenzitasa térben ésdlden valtozik. A XIX. sz. masodik felében példalklasszikus osztalyharchoz
kozeli konfliktusokat lehetett megfigyelni.

A gazdasagi torésvonal sok formaban jelentkezibstansag példaul ritkdn tekintik
hasznélhatonak a Marxi osztalytagolddast. Az eliglss és alsé kbzéposztaly kozott aligha éshet
tetten torésvonalszerellentét legalabbis a nyugati tarsadalmakban. ilkabb a leszakad6 vagy
deprimélt réteg az, amely tényleges szakadék uaklsa tObbiekil. Az ide tartoz6 narkésok,

csovesek és mas hasonlo elemek viszont nem rezdelkagazi csoporttudattal. Maga Marx is



megkllonboztetett egy kuldn lumpenproletar rétegatelyet az dntudat hianya az dnszefdézre
val6 képtelenség kilonboztet meg a toblgikekt

A gazdaséagban betoltott kiulonféle szerepparo&lisghatok, mint torésvonalak polusai. llyen
lehet a munkaadok és munkavallalok (kb. minkeések és proletarok) fizikai és szellemi munkaval
foglalkozok. Meg lehet még emliteni azt a gazdasdggkulonbdztetést, amidslzor jut az emberek
eszébe a gazdagok és szegények 0rok ellentététakkodatban Bven taldlunk példakat arra, hogy
ezek a kuloénbségek igazi csoporttudatot gerjeskténearra is, hogy nem. Az értelmiségi munkakor
végzése nehany évvel edttlpéldaul nagyobb eséllyel szerepelt identitasképmyedként, hiszen e
csoport —a munkasosztalyhoz képest — kisebb hats&s jobban fizetett volt.

A gazdasagi jelldgtorésvonalak k6zé sorolom az oktatasivelodési kulonbségeket is. A
modern tarsadalmak oktatasi rendszere az, amirfai@san termeli ezeket a csoportokat. A-fel
kozép- és altaldnos iskolai végzetiségnberek aligha tudnak elvonatkoztatni sajat béasuktol,
hiszen mindennapjaik sordn folyamatosan emlék&ztékiet arra, milyen szintre jutottak az
oktatasban.

A gazdasagi jelleytorésvonalak kdzott lehet megemiliteni a lakbhebrigtit. Leggyakoribb
példaja ennek a telepuléstipushozékét tudati meghatarozottsag. A falusi és a varosi eekbe
tébbnyire magatol érthégn kuilonboztetik meg egymast, akarcsakowafosok lakdi az 6sszes
toébbiektl, magyar kifejezéssel a vidékiékt A lakdhely szerinti térésvonal regiondlis jeligis
Olthet, hiszen egy orszagon belul a torténelmi koéinyek kulonlegessége és/vagy a gazdasagi
kilonbségek miatt igen jeleig eltérések jelentkezhetnek, amelyek identitasképényesdként
hatnak. Magyarorszagon a nyugat Dunantul és éslaek-Magyarorszdg a gazdasagi fejlettség
szintjében kilonbozik. Kéarpéatalja és Galicia Ukédjan viszont inkabb a kulonkdzorténelmi
fejlédési palya okozta kulturalis vonasok alapjan alkddnbos régiot.

A gazdasagi jelldgtorésvonalakat a kulturalis jellégk kovetik. Mivel a kultira szociol6giai
fogalma eleve implikélja az identitdst, ezért neefl kosszan magyarazni, miért jelentenek ezek a
ténye®k potencialisan torésvonalakat.

A vallasi felekezetifl méar esett sz6. Jelenleg a nyugati kultdrkdrbemégi katolikus-
protestans ellentét, amely régebben Szent Bertéjaen meg harmincéves haboruban jutott
kifejezésre mar elhalvanyodott (Eszak irorszagbazele nem értenének egyet.).A nyugati
kereszténység és a keleti ortodoxia kézott azomagfainkban is igen éles az ellentét a keresztény-
iszlam szembenallasrol mar nem is beszélve. A Asilésztyén és a zsido-muszlim ellentét is részben
vallasi jelledi, bar egyérteliin, hogy az antiszemitizmus jelensége nem meril kyiden.

A kulturdlis térésvonalak kozil a masik igen jésna nemzeti-etnikai. A nemzet vagy az
etnikum meghatarozasa nehéz feladat, még akkdrais legtbbben magéatdl éftdbnek tekinti a
fogalmak jelentését. A leggyakrabban olyan csopatt@rtenek ez alatt, amelyek a k6zds nyelven,
hagyomanyokon, torténelmen, lakohelyen (terllet@sgtoznak. A nemzet a torzsi jelieg
csoportokhoz képest magasabb fdwoht jelenik meg azon az alapon, hogy sajat allamma
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nemzeti identitas olyan, amely napjainkban is igg&fteljes torésvonalkégztényes, amennyiben
kilonb6d nemzethez tartozo csoportoknak kell egyutt élnitk.

A modern nyugati allamok az esetek tulnyomo togbbén nemzetallamok, amelynek hatarai
gyakran nem esnek egybe a terilettel, ahol az alletd nemzetek élnek. Ez nem is csoda, hiszen a
mai nemzetéallamok kialakulasa egy torténelmi folganolt, amely sordn nem csak a modern &llamok
alakultak ki, hanem parhuzamosan alakubisédott az emberek nemzeti identitsa is.

Vannak akik agy gondoljak, hogy a katolikus-prtdées ellentét mintajara a nemzeti alapu
torésvonalak is elhalvanyulnak. Azoknak, akik andfia-német viszony latvanyos javulasaval
példaléznak, nehéz barmit is felhozniuk, amikozkeptikusok meg a baszkokkal, északirekkel és az
azéta sem létézbelgakkal (flamandokkal és vallonokkal) hozakodelk

Ha az eurdpai nacionalizmusok gyengulését hikietk igazuk is lenne, még mindig
megmarad a civilizacios térésvonal. Eszerint a nal@gvallasok altal meghatarozott népek csoportjai
alkotjak az emberiség legatfogdbb egységeit. Ikgalemben a franciaorszagi arabokat a franciaktol
elvalaszté torésvonal nem egysmar nemzeti-etniaki, hanem civilizaciés. Ugyanezhetae
elmondani a térokokt Németorszagban vagy az arab-izraeli szembendllad@zelkeleten.

Torésvonalként lehet felfogni a biologiai tén§lez visszavezethételtéréseket. Az, hogy a
férfiak és Bk kilonboznek egymastdl, talan a legszemibbiitiaz dsszes kozott. Egyértélnmogy a
nemi hovatartozas is kikerilhetetlen eleme egy meggéntitAsanak. Az viszont mar nem, hogy a
tarsadalmat ilyen alapon athatna a nemek harca.aZanban egy szocioldgiai iranyzat a — gender
studies — amely épp etilindul ki. A n6k emancipéciojat jogi-politikai értelemben azonloapjainkra
(nyugaton) befejezett tényként kell kezelni. Vanaakrt olyan tarsadalmi mozgalmak — a feminizmus
kulonféle iranyzatai — amelyek tovabb folytatjak kiizdelmet a 6k egyenjogusitasaért. A
gyakorlatban a @i és férfi viselkedés tarsadalmilag kédolt mint&irezintjén talaljak meg adk
elnyomaséanak, kizsdkmanyolasanak okait és ezek yitedmuldsai (pl. a férfi lesegeti egyén
kabatjat, amivel jelzi, hogy gyengébb, alsobbtelihynek, szexualis igényei targyanak tekinti) relle
folytatnak kiizdelmet korunk feministai.

Ide tartozhat még a szexualis orientacioban fedldl kilonbségek. Mivel napjainkban a
alternativak kozti kilonbséget akar tdrésvonalnaklghet tekinteni. Lehetséges, hogy ezt a
toérésvonalat a kulturalis jellégk kozé kellene sorolni. A férfi éséinviselkedésre vonatkozo
szabalyok tipikusan kulturalis mintdzatok. A kulélef orientaciok kezelése is kulturalis Ugy. A
monoteisztikus vallasok (judaizmus, kereszténysggam) elitélik a szodémiat a homoszexualisok
emancipaciojaért folytatott kiizdelem tehéat affébeelsztes lovagokhoz méltd elszantsagot igényel a
meleg mozgalmak aktivistaitol. Abban az esetbemlaaon ha mindenki magatoél éddének venné azt
a férfi vagy i szerepet, amit jatszania kell és amit a tobbi@ékekelnek nem lehetne nemek kozotti
torésvonalrél beszélni.

Nagyjabdl hasonlé dolgokat lehet elmondani a kidliingeneraciokrol. A gyerekek, fiatalok,

felnéttek és dregek szerepének szabdalyozasa szintésaaldmi egyuttélés orok témai kozé tartozik.



Az, hogy valakinek az identitasdhoz hozzatartozikcsicsoportokhoz valé 6nbesorolas szintén
magatol értétdd akar csak az, hogy némi eltérés forddl @lkornyezet vélemény és az onértékelés
kozott. Hogy egy gyerek fefitinek tartja magat vagy egy kozépkord fiatalnak, természetes
jelenség. Gencracios torésvonalrél akkor beszéthkettiogy ha valaki példanak okéért az 6regek
zsarnoksaga éltal elnyomott fiatalnak tekinti magAt 60-as évek didklazadasait vagy hippi
mozgalmét a generacios torésvonal megnyilvanulasdkéet értelmezni. Napjainkban leginkabb a
sokaig éb magas ellatashoz szokott nagylétszamu nyugdiggekrés a hozzajuk képest egyre kisebb
létszamu produktiv kortak kozotti érdekellentétyiifiet torésvonalla.
Ahogy mar emlitettem, a feni felsorolas nem tozék&imerits teljességre. A cél inkabb az,
hogy bemutassa melyek azok a nyugati tarsadalmakléordulé standard témak, amelyekhez a
viszonyulas ellentétes taborokra oszthatja a taisat. Ugy is mondhatnank azon ugyek jelzésszer
megemlitése, amelyek kapcsan jellémmddon kulonféle érdekcsoportok politikai s#int
konfliktusokba szoktak keveredni a nyugati kultikdnsadalmaiban.
A strukturalista-funkcionalista paradigmabdl adéw@ stabil, kiszamithat6 tarsadalom jelenik
meg kovetendl mérceként. Alapvét politikai értéknek szamit tehat a stabilitas. Abdlitas pedig a
lehetséges konfliktusok megfalelkezelésének a fliggvénye. Természetesen minél bélesgy
konfliktus, annal nehezebb kezelni. Lehet-e valgenl kovetkeztetést levonni a konfliktusok
veszélyességél, masképpen a tarsadalmi torésvonalak mélyg$égérszélessegar
Ami végeérhetetlen vitdk targyat képezheti az aondiéle torésvonalak hordozta
konfliktuspotencial megitélése. Kuléntsen ha valgeni altaldnos szabalyt probal felallitani valaki.
Kilonbo® tarsadalmakban ugyanis kilonBoa torésvonalak listdja és egymashoz valo viszonya.
Egyméshoz val6 viszony alatt nemcsak az egymaskaanyitott mélységet, hanem azt is kell érteni,
hogy parhuzamosak vagy metszik egymast. Amikoréstinalak parhuzamosak, az azt jelenti, hogy
egy tarsadalmi csoport tobb térésvonalézényes szerint is kulénbozik a tobbiekt A karpataljai
magyarok példaul nemcsak nemzetiségi szempontbdhlkdznek a szlavoktél, hanem vallasilag is,
mivel azok tobbsége pravoszlav keleti ortodox, miga nyugati kereszténységhez tartoz6 protestans
vagy katolikus felekezethez tartozunk.
A torésvonalak ebben az esetbefsiik egymast vagyis novelik az elkilonulés méntgigy
az esetleges konfliktus intenzitasat. Amennyibetbrasvonalak metszik egymast, akkor gyengitik
egymas hataséat. A gazdaséagi-vagyoni helyzet sze¢idéul a magyarok kb. ugyanolyan mértékben
oszlanak szegényekre és jomdduakra, mint a szldvek lehet tehat elmondani, hogy ha valaki
magyar az egyuttal szegény is lenne. A térésvoradgiknast metgzkonstellacioja tébbes identitast
jelent. Az egyén, egy ilyen profilu tarsadalombameém egy magaba zarkézott csoporthoz tartozik,
hanem kilénféle ismérvek alapjan kulonbéizhez.
Ennek alapjan tarsadalompolitikai kozhelynek szahntigy az utébbi tarsadalomképletre kell
térekedni. Mivel tdbb parhuzamos térésvonal eggiétteszegregal (elkilonit, bezar), ezért arra kell
torekedni, hogy azok metsszék egymast, vagyis hilgyvektoru identitdsa legyen a tarsadalom
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